LETEZETT ADAM ES EVA?

SZABADOS ADAM

Nagyon szeretem C. S. Lewis irdsait, de amikor A fdjdalom c. konyvét olvastam,
emlékszem, arra gondoltam: micsoda btivészmutatvanyokat kell bemutatnia a
btin egyetemességének magyarazatakor annak, aki nem hisz Adam és Eva
torténetiségében! C. S. Lewis azonban nincs egyediil. Adam torténetiségét
Darwin 6ta er6s kételyek lengik kortil keresztény korokben is, mivel az ember
eredetét a tudomanyos kozvélemény inkabb hossza evolicios folyamatként
képzeli el. Henri Blocher Kezdetben c. konyvében Osszegzi az 1988 el6tti
kutatasok eredményeit, és felvazol néhany kisérletet az emberi kezdetekkel
foglalkoz6 tudomany és a bibliai 6storténet kozotti 6sszhang megteremtésére.
Messze meghaladja a kompetencidamat, hogy a paleoantropolégia tertiletére
merészkedjek, és megprobaljam akér cafolni az 6skori antropolégia modelljeit,
akar valamiféle harmoniat teremteni valamelyik modell és a bibliai 6storténet
kozott. Ezzel a bejegyzéssel egyetlen célom van csak: vélaszt keresni arra a
kérdésre, hogy vajon maga a Biblia tanitja-e Adam és Eva létezését.

Az els¢6 feladat annak eldontése, hogy a Genezis valoban létezé, egyedi
személynek lattatja-e Adamot, vagy inkabb mitolégiai alaknak, aki a
kozépkori misztériumjatékok Akdrki (Everyman) figurajdhoz hasonléan
valamiféle &ltalanos emberi tulajdonsagot mutat be. A torténet tobb eleme
latszolag azt a feltételezést er6siti, hogy az utébbirél van szo. A beszél6 kigyo
alakja, az élet fagjanak motivuma, a f6ld pora és az a bizonyos oldalborda azt az
érzetet kelti, hogy a szerz6 mitolégiai eszkozok segitségével mond el fontos
igazsdgokat az ember nemességérdl és bukasarol. A dolog mégsem ennyire
egyszeri. A Genezis Addmot az emberiség Gsatyjanak tekinti, aki nem csak
szimbolikusan testesiti meg az emberiség allapotat, és nem is a mult sotét
homaélyaba vesz6 Hunorként vagy Magorként magasodik a leszarmazottak
folé, hanem a gondosan vezetett nemzetségtiblazatok révén valodi
kiinduloépontja egy torténeti folyamatnak (IMoéz 5,1-5). Amennyiben
Abrahamot, Davidot és Jézust torténeti személynek tekintjiik, akkor Adamot is
annak kell tekintentink, hiszen egy nemzetségtablazat idGegyenesén
helyezkednek el. A Genezis lefrasdban vannak kolt6i elemek, de a mivészi
érzékkel végzett 6vatos exegézis akkor is képes megragadni a leirds torténeti
vonatkozésait, ha szaméra sem mindig egyértelm(i, hogy a metaforikus nyelv
torténeti referencialitasanak pontosan hol helyezkednek el a hatérai.

A Genezis Adammal kapcsolatos torténeti értelmezését megerdsiti az
Oszovetség, az intertestamentalis irodalom és az Ujszovetség is. Az
Oszovetség a Genezist leszamitva meglepGen ritkan utal Adam személyére (a
zsidok inkabb Abraham &satya szerepét hangsulyoztak), de amikor igen,
akkor val6s torténeti személyként tekint rd. A Kronikdk els6é konyve példaul
Adamtol eredezteti a zsidok nemzetségtablazatat (1,1). A Masodik Templom
irodalma (pl. Sirak fia, Baruch Apokalipszise, 2 Ezsdréds, 1 Hénoch, 2 Hénoch)
mar joval gyakrabban beszél Adamrél, és egyértelmtien torténelmi
személynek tartja, aki az emberiség bukéasat okozta, az emberi nem fejeként



mégis minden €16t feltilmal (Sir 49,16). A zsidok szamara evidencia volt, hogy
az emberiség egyetlen emberpartél, Adamtol és Evatol szarmazik.

Az Ujszovetség nem tér el ettél az értelmezéstsl, sét, szamos
alkalommal megerésiti Adam és FEva torténetiségét. A szinoptikus
evangéliumok osszekapcsoljgk Krisztust Addmmal. Lukdcs - Matéval
ellentétben - Adamig vezeti vissza Jézus nemzetségtablazatat (Lk 3,38), és tgy
mutatja be az Emberfia megjelenését, mint aki Adammal ellentétben megall a
Satan kisértéseivel szemben (Lk 4). Joachim Jeremias professzor a Midrasra
hivatkozva amellett érvel, hogy az evangéliumokban az Adam és Krisztus
kozotti parhuzam szandékos; az Adam miatt bezart paradicsomot Krisztus
nyitia meg (Kittel's Theological Dictionary of the New Testament, 141). Az
evangélistdk Addmot ugyanolyan valédi személynek tartjak, mint tipologikus
megfelelsjét: Jézus Krisztust. Maga Jézus is utal Addam és Eva eredeti
szovetségi kapcsolatdra, amikor a vélads fel6l kérdezik, és Istennek a
Genezisben olvashaté normativ szavéat a mézesi torvény megengedd passzusa
(5Moz 24,1-4) folé helyezi (Mt 19,3-9; Mk 10,2-9).

Az tjszovetségi levelekben a legtobb utalas Pal frdsaiban talalhato, aki
teologiai jelent6séggel ruhazza fel az evangéliumokban sugallt tipologikus
viszonyt Adam és Krisztus kozott. Az elsé komolyabb tanitas ezzel
kapcsolatban az 1 Korinthus 15-ben taldlhat6. A 21-22. versben ezt olvassuk:
,Mert ember &ltal van a haldl, ember altal van a halottak feltimadasa is. Mert
ahogyan Adamban mindnyajan meghalnak, tgy a Krisztusban is mindnyajan
életre kelnek.” A 45-49. versekben Pal tovabb boncolgatja az Adam és Krisztus
kozotti kontrasztot: ,,fgy is van megirva: "Az els6 ember, Adam, él6lénnyé lett,
az utols6 Adam pedig megelevenits Lélekké.” De nem a lelki az elss, hanem a
foldi, azutan a lelki. Az els6 ember foldb6l, porbdl vald, a méasodik ember
mennybdl valé. Amilyen a foldbdl vald, olyanok a foldiek is, és amilyen a
mennybél valé, olyanok a mennyeiek is. Es amint viseltiik a foldinek a képét,
ugy fogjuk viselni a mennyeinek a képét is.” Ezen versek teologiai
jelentéségével nem akarok most foglalkozni, kizarélag arra szeretnék
ramutatni, hogy Adam torténetisége Pal  teoldgiai  tizenetének
megkertilhetetlen pillére.

A Roéma 5-ben az apostol talan még egyértelmiibbé teszi a Jézus és
Adam kozotti osszefiiggéseket. Figyeljik meg, hogy a rovid szakaszban Pal
hanyszor utal Addm mint els6 ember konkrét btinbeesésére: ,, Ahogyan tehat
egy ember dltal jott a blin a vilagba, és a btin altal a halél, gy minden emberre
atterjedt a halal azaltal, hogy mindenki vétkezett. Mert a térvényig is volt bin
a vilagban, bar a blin nem réhato fel, ha nincs térvény. Mégis arré lett a halal
Adamtol Moézesig azokon is, akik nem Adim vétkéhez hasonléan estek btinbe. O
pedig el6képe az eljovendének. De nem igaz az, hogy amilyen a vétek, olyan a
kegyelmi ajandék is. Mert ha annak az egynek a vétke miatt sokan haltak meg, az
Isten kegyelme és ajandéka még bdségesebben kidradt az egy ember, a Jézus
Krisztus kegyelme altal sokakra. Es az sem igaz, hogy a kegyelmi ajandék
ugyanolyan, mint az elsd ember biinbeesése. Az itélet ugyan egyetlen eset folytin
vitt a karhozatba, a kegyelmi ajandék viszont sokak elbukasabol vitt
megigazulasra. Ha pedig az egynek elbukisa miatt lett Grra a haldl egyetlen



ember altal, akkor azok, akik béségesen kapjdk a kegyelem és az igazsag
ajandékat, még inkabb uralkodni fognak az életben az egy Jézus Krisztus &ltal.
Mérmost, ahogyan egynek a vétke lett minden ember szdméra karhozatta, agy
lett egynek az igazsdga minden ember szdmara az élet megigazuldsava. Mert
ahogyan az egy ember engedetlensége altal sokan lettek bilinosokké, tgy az
egynek engedelmessége altal is sokan lettek igazakka.” (12-19)

Pal valodi torténeti személyként beszél Adamrol és Evarol akkor is,
amikor a gyiilekezeten beliili nemi szerepeket taglalja: ,Mert Adam teremtetett
el6szor, Eva csak azutan, és nem Adamot vezette tévitra a kisérts, hanem az
asszonyt, és 6 esett btinbe.” (1Tim 2,13-14; vo6. 1Kor 11,8). Megemlitem még
Judas levelét is, ahol Judéas valodi torténelmi alakként hivatkozik Adamra,
amikor azt irja, hogy Endk , Adamtél szamitva a hetedik volt” (7).

Mind az Oszbvetség, mind az intertestamentalis irodalom, mind az
evangéliumok és az tjszovetségi levelek valosdgosan létez6 emberként utalnak
Adamra és Fvara. Nem tudom, hogy ez hogy illeszthets Ossze a
paleoantropolédgia kutatdsaival és hipotéziseivel, de a Szentiras tekintélye
ebben a kérdésben egyértelmii atmutatdst ad szdmomra, hogy mit higgyek.
Meggy6z6désem, hogy hosszutdvon a tisztességes tudomanyos kutatas is azt a
tényt fogja alatdmasztani, hogy az emberiség egyetlen emberpartol szarmazik,
és egyszer megallapitast nyer majd az is, hogy ezt az emberpart a kezdetektdl
ugyanaz a szakadék valasztotta el az 4llati létformat6l, mint ami ma jellemzé
ra.



