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Egy ismert zsidé bibliakutatd segitségével szeretnék néhany gondolatot
megfogalmazni a moézesi teremtéstorténet esztétikdjarol. Isten irodalmi format
hasznélt arra, hogy a vildg eredetének igaz torténetét elmondja nekiink. Ez a
torténet mindenekel6tt az O6kori mitoszokkal szall vitdba, azokhoz képest
fogalmaz meg radikdlisan 4j {izenetet. Az irodalmi forma tokéletes
Osszhangban van az eredeti befogad6 kozeg képességeivel és elvarasaival. Az
isteni akkomodacié (ahogy Kalvin Isten felénk lehajl6 kommunikécidjat
nevezte) ott és akkor megfelelt a célnak, és a hermeneutika és exegézis tanit6é
feladata az, hogy ezt ma is relevans tizenetként kozvetitse felénk.

Aki egzakt tudomanyos leirast var a bibliai teremtéstorténettsl, azt a
szive mélyén valoszintileg mégis frusztrélja a szoveg formdja. Az ihletett ir6
fogalmazhatott volna vildgosabban és egyértelmtibben! Taldan egy kicsit
kevesebb kép is megtette volna, viszont a precizebb, konkrétabb, részletesebb,
kevésbé félreérthet6 fogalmazas egyaltalan nem artott volna a lefrasnak!
Nehéz igy a szoveg alapjan tudomdanyos igényességgel érvelni, f6leg, hogy
még a két teremtéstorténetben osszekeveredo elemeket is szét kell valogatni és
sorba kell rendezni, mert a szovegbe enélkiil nagyon konnyen bele lehet kotni!
A Biblia iranti tiszteletb6l és stratégiai okokbol errél a frusztraciorol
természetesen nem beszélnek, de ez nem azt jelenti, hogy a probléma nem is
létezik. Csakhogy a gond nem a szoveggel, hanem az elvarasokkal van. Nem
csoddlkoznék azon, ha ugyanezek az emberek egy Claude Monet vagy egy
Loérincze Miklés festmény lattan is a vildgosabb fogalmazast kérnék szamon. A
bibliai leirds gondosan szerkesztett szoveg, de sokkal kozelebb all a
miivészethez, mint a tudomanyhoz. Miel6tt ebben barki is értékitéletet latna,
fontos tisztdzni, hogy a tudomany és a miivészet a valdsdg leirasdnak és
megismerésének két kiilonbozé - de egyarant érvényes - formédja. A szoveggel
valo egészséges kapcsolatunknak feltétele azonban, hogy tisztdn lassuk,
melyik kommunikéciés formahoz all kozelebb.

A zsid6 Umberto Cassuto a teremtéstorténet miifajat koltdi prozaként
hatarozta meg, és a Genezisr6l sz6l6 kommentdrjdban szdmos példan
keresztiil érvelt amellett, hogy a szoveg tokéletesen kimért és aranyos
kompozici6é. Cassuto meglatasainak a fényében lehetetlennek tartom, hogy
figyelmen kiviil hagyjuk a bibliai szerzd esztétikai torekvéseit. A francia
evangéliumi Henri Blocher Cassuto konyvét a legnagyobb tudomanyos
kommentarnak nevezte, amelyet a jidaizmus a kozelmaltban létrehozott.
Blocher szerint Cassuto ,filologiai hozzaértése és fiiggetlen itéletei nagy
értéket képviselnek” (Kezdetben, 274).

Cassuto a héber szoveggel dolgozva érdekes felfedezéseket tett.
Néhanyat ezek koziil megemlitek, de a felsorolds messze nem meriti ki
Cassuto megfigyeléseit. A zsid6 rabbi modern kommentarja ugyan nem a
Jézusban kapott kinyilatkoztatds fényében tekint az eredettorténetre (ami




kétségkiviil korlatot jelent), de annak ellenére mentes a modern bibliakritika
tdvosagtartd szkepszisét6l, hogy munkajdban az igényes exegézis és a
tudomanyos diskurzusban valé érté részvétel minden jele megmutatkozik.
Cassuto egyiitt 1élegzik a szoveggel, és nyilvan elényt jelentett szdméra az is,
hogy a héber nyelv és a héber gondolkodasmoéd a vérében volt. A Genezist a
maszoréta tudosok alapossdgaval és a szavak és bettik irdnti tiszteletével
kutatta, és nem is eredménytelentil. (Ha valakinek volt mér a kezében héber
Biblia, az észrevehette, hogy egyes bettik nagyobbra lettek szedve, mint a
tobbi. A maszoréta masolok ugyanis megszamoltak, hogy egy konyvben hany
betli van, és megjelolték az els6, a kozépso és az utolsé betlit. Az egész Tanakh
kozépsé bettijét is nagyobbra szedték, hogy a masolds soran egyetlen betti se
veszhessen el a szovegbdl.) Ez a sziszifuszinak tlin6 igényesség termett néhany
érdekes gytumolcsot Cassuto szadmadra is, amikor a Genezis els6é fejezeteit
tanulmanyozta.

Kimutatja példaul, hogy a bevezet6 versek utdan a szoveg hét
bekezdésbdl all. Tiz kijelentés hangzik el Isten szajabol, melybdl hét teremt6
sz0 (,legyen”), és harom az emberrel kapcsolatos. A ,vildgossag” és ,nappal”
szavak hétszer fordulnak el6. A ,viz” sz6 is hétszer van emlitve. Hét
alkalommal olvassuk, hogy ,és latta Isten, hogy jo”. Cassuto arra is ramutat,
hogy a héber szovegben az elsé versben éppen hét sz6 taldlhato. Es ez még
nem minden. A masodik vers pedig tizennégy (kétszer hét) szobol all.
Raadasul a hetedik bekezdésben hidrom mondat van, mindegyik mondat
éppen hét szo6. S6t, ezekben a mondatokban a ,hetedik” (*$°2w1) sz6 mindig a
mondat kozepén taldlhaté. Utananéztem ezeknek a héber szovegben, val6ban
agy van, ahogy Cassuto allitja.

Miel6tt barki dtja ezek utdn valamiféle bibliai szdmmisztika irdnyaba
vezetne, szeretném azt a meggy6z6désemet megosztani, hogy ezeknek a
mozzanatoknak pusztan esztétikai jelent6ségiik van, melyek a zsidok szdméra
a szovegben valo gyonyorkodést szolgaltdk, illetve gyakorlati segitséget
jelentettek a teremtéstorténet memorizaldsdhoz. Cassuto példéi azt tdmasztjak
ala, hogy a Genezis els6 fejezeteinek irodalmi értéke kimagaslo, és nem a
tudoményos precizitds, hanem a tokéletes mtivészi megformalas az els6dleges
mozgatérugodja. A hetes szdm gyakori ismétl6dése (és varatlan formakban val6
felbukkanasa) pedig azt kidltja az olvasé fiilébe egyre hangosabban, hogy az
egész teremtés cstcspontja az Isten szombatja. A teremtés hét napjar6l mint
irodalmi keretrél is ennek a fényében érdemes gondolkodnunk.

Sokaknak ezzel az egésszel valdszintileg az jelenti a legnagyobb gondot,
hogy tgy érzik, ha a szoveget esztétikai alkotasként fogadjuk el, akkor elttinik
a historiografiai értéke, vagyis nem lesz tobbé torténeti referencialitdsa, nem a
valosagos eseményeket irja le. Ez azonban nem feltétlentil igaz. Egy szoveg
akkor is utalhat valodi torténeti eseményekre, ha ezt nem egzakt tudomanyos
modon teszi. A miivészi megfogalmazds homalyban hagy olyan részleteket,
melyek a tudésokat érdeklik, de megvilagit és eré6teljesen kommunikal mas
részleteket, melyeket viszont a tudomdanyos leirds nem lenne képes
megfoghatéva tenni a szdmunkra. Vajon hanyan olvastunk torténészek altal irt
konyveket az 1848-as szabadsagharc leverése utani idékr6l? Ugye, nem sokan.



De mindannyian olvastuk Arany Janostdél A walesi bdrdokat, és a vers alapjan
erbteljes (és igaz) képiink van azokrdl a lehangol6 évekrsl, melyekben nem
volt szabad kimondani az igazsagot. A kolt6 rdadasul tgy hoz benniinket
kapcsolatba - indirekt moédon - a kor légkorével, hogy ne csak a kort értsiik
meg, de azt is, hogy mi annak a jelent6sége a mi szamunkra, és milyen
magatartast kovetel meg t6liink az adott torténelmi helyzet. A miivészi jelleg
és a torténeti referencialitds nem zarjak ki egymast.

A Genezis az eredetrdl beszél, és igaz dolgokat mond el rola. Kolt6i
proza forméjaban teszi ezt, tanit6 és nevel6 célzattal. Abba a hosszabb kifejtést
igényl6é témaba most nem szeretnék belemenni, de azért megemlitem, hogy a
nyelv mindig metaforikusan és szelektiv médon utal a valésagra, és nem csak
akkor, ha kolt6i eszkozokkel él. (Angolul tudéknak ajanlom ezzel kapcsolatos
dolgozatomat.) A Genezis esetében is szelektiv a kinyilatkoztatas torténeti
referencialitdsa, azonban Isten bolcsessége végezte ezt a szelekciot, ezért tgy
jo, ahogy van, ne tegyiink hozza semmit.



