MI A LEGNAGYOBB BAJ A HOMOSZEXUALITASSAL?
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John Piper segitett nekem megérteni, hogy mi a legnagyobb baj a
homoszexualitassal. Miel6tt azonban leirom, hogy szerintem mi az, hadd
mondjam el: nem tartom nagyobb btinnek, mint a hédzassagtorést, és nem
gondolom, hogy egy heteroszexuélis kapcsolatban vétkez6 embernek kisebb
kegyelemre lenne sziiksége, mint egy homoszexualis kapcsolattal vétkez6
btinosnek. Azt is hadd szogezzem le, hogy természetesen kiilonbség van
homoszexuélis vigy és homoszexualis gyakorlat kozott, ahogy mas esetekben is
kiilonbség van szexudlis vagy és szexudlis aktus kozott, még ha Jézus szerint
az el6bbi is a csirdja az utébbinak. Szentebb hivé az, aki becsiiletesen harcol
homoszexuélis vagyai ellen, mint a pornograf oldalakon csiingé keresztény,
aki mar nem kiizd heteroszexudlis szenvedélye ellen. A sajat neme irant
vonz6do, de megtort szivil és onmegtartdztatasban é16 kereszténynek Krisztus
azt fogja egy nap mondani: ,J6l van, j6 és hl szolgam, menj be a te Atyad
oromébe!” A végyai kielégitésének él6 ember - irdnyuljanak ezek a vagyak a
sajat neme, vagy a masik nem felé - viszont lehet, hogy azt hallja majd
Jézustol: ,Nem ismerlek téged!”

Van azonban valami a homoszexualitasban, ami megkiilonbozteti -
nem sudlyaban, hanem jellegében - a heteroszexudlis btinokt6l. Nem csupén
arra gondolok, hogy a homoszexualitds természetellenes, bar éppen
természetellenessége mutat rd arra a mélyebb problémara, amire Piper egy
igehirdetése hivta fel a figyelmemet. Arra gondolok, hogy a homoszexualitas
ugyanugy tiikkre - mintegy ikonja - egy lelki igazsdgnak, ahogy a
heteroszexualis hédzassdgi szovetség. A  homoszexualitds esetében
meghokkent6 csere torténik: a természetes vonzalmat természetellenes
vonzalom valtja fel. Ez a csere azonban egy masik cserét leplez le, azt a cserét,
mely minden ember alapproblémaja, fliggetleniil szexudlis vonzalmai
iranyatol. Pal apostol beszél err6l a kétféle cserérél a Romai levél els6
részében. Nézziink meg egy kicsit hosszabb bekezdést ebbdl a fejezetbdl,
kovetve az apostol logikajat, hogy megérthessiik a két csere kozti osszeftiggést.

,Isten ugyanis haragjat nyilatkoztatja ki a mennyb6l az emberek
minden hitetlensége és gonoszsdga ellen, azok ellen, akik gonoszsdgukkal
feltartoztatjdk az igazsagot. Mert ami megismerheté az Istenbdl, az
nyilvanval6 el6ttiik, mivel Isten nyilvanvalova tette szamukra. Ami ugyanis
nem lathat6 belSle: az 6 6rok hatalma és istensége, az a vilag teremtésétol
fogva alkotasainak értelmes vizsgalata révén meglathat6. Ennélfogva nincs
mentségiik, hiszen megismerték Istent, mégsem dicsditették vagy dldottdk
Istenként, hanem hiabavalésagokra jutottak gondolkodasukban, és értetlen
sziviik elsotétedett. Akik azt allitottak magukrdl, hogy bolcsek, azok bolondda
lettek, és a halhatatlan Isten dicsdségét felcserélték emberek és madarak,
négylabuak és cstiszomaszok képével. Ezért kiszolgaltatta 6ket az Isten sziviik
vagyai altal a tisztatalansagnak, hogy meggyaldzzak egymas testét. Akik az
Isten igazsdgat hazugsaggal cserélték fel, azok a teremtményt imddtik és



szolgdltdk a Teremtd helyett, aki dldott mindorokké. Amen. Ezért Isten gyaldzatos
szenvedélyeknek szolgiltatta ki Oket. Mint ahogy asszonyaik felcserélték a
természetes érintkezést a természetellenessel, ugyanugy a férfiak is elhagytak a n6i
nemmel valé természetes érintkezést, és egymds irdnt gerjedtek fel
kivansagukban; férfiak férfiakkal fajtalankodtak, de el is veszik tévelygésiik
mélté jutalmat onmagukban. Es mivel nem méltattdk Istent arra, hogy
megtartsak ismeretiikben, Isten kiszolgaltatta 6ket az erkolcsi itéletre képtelen
gondolkodasnak, hogy azt tegyék, ami nem illik.” (Réma 1,18-28)

Az emberiség alapproblémédja Pal szerint az, hogy nem imédjak Istent,
és az 6 dics6ségét felcserélik hiabavalé dolgok imadatara. Ennek
kovetkeztében Isten kiszolgaltatja az embereket a homoszexualis vagyaknak.
Nem arrél van szo6, hogy csak a sajat nemiikh6z vonzédé emberek cserélték fel
Isten imdadatat hidbavalé dolgokra. Arr6él van sz6, hogy az emberi
tarsadalmakban felbukkané homoszexualitds végsé soron annak a jele és
kovetkezménye, hogy az emberek nem imdadjak Istent és nem méltatjak
dics6ségét a sziviikben. Ez utébbi pedig olyanokra is igaz, mint én, és velem
egylitt az emberek nagy tobbsége, akik soha nem éreztiink szexualis
vonzalmat a sajat nemiink tagjai irant.

De vajon mi lehet a kapcsolat az imadat és a homoszexualitas kozott?
Miért pont a természetellenes homoerotikus vagyaknak szolgaltatja ki Isten az
embereket, miért ezt emliti Pal, és nem mondjuk a megtébolyodast, a
kapzsisagot vagy ad abszurdum a hogolyozas szenvedélyét?

A meggértéshez a kulcsot a heteroszexudlis hazassagi szovetség mélyebb
értelme adja. A Szentirds gyakran hasonlitja Isten és megvaltott népe
kapcsolatat a hazassagi szovetséghez. Legnyilvdnvalobb médon éppen Pal
mondja ki, hogy a hazassag misztérium: Krisztus és az egyhaz kapcsolatanak a
képe (Efézus 5,22-32). A feleség férje iranti engedelmessége az egyhaz Krisztus
iranti hodolatat jelképezi, ahogy a férjnek a feleség irdnti szeretete pedig
Krisztus egyhdza irdnti szeretetére nyit ablakot. Van valami a heteroszexualis
hazassag intézményében, ami mélységében térja fel el6ttiink Isten 6rok tervét,
hogy az ember vele egyesiiljon szeretetben és imadatban. A férfi és a né
kozotti eltagadhatatlan kiilonbozéség, a kezdeményezés és a befogadas, a
vezetés és a vezettetés, a felelGs szeretet és a tiszteletteljes engedelmesség, a
behatolas és a magaba fogadas, a férfi nemi szerv és a néi nemi szerv
egymashoz illeszkedése, az atkarolds és az onatadas finom mozdulatai, és
mindezek felbonthatatlan szovetségben val6é befedezettsége mind-mind
egylittesen a Teremt6 és képmadsa, a Volegény és a Menyasszony (Jelenések
19,1-10) kozotti extazis ikonjai.

A homoszexualitds szintén ikon, de annak a bizonyos els6 cserének a
lehangol6 képe. Amikor az elsé emberpér sajat autonémidjara cserélte Isten
imadatat (1 Mozes 3), onmaga tinneplését és szolgalatat valasztotta a
halhatatlan Isten dics6ségének orome helyett. ,,Olyanok lesztek, mint az Isten,
ti dontitek el, hogy mi a j6 és mi a rossz” - mondta a kigy6. Es igy is lett. Csak
nem boles dontések, hanem erkolcsi itéletre képtelen gondolkodés sziiletett
ebb6l, melynek tet6pontja (vagy inkabb mélypontja), mintegy szemléltetd
eszkoze lett az, amikor egy férfi a sajat nemét érzi vonzoénak, és egy né a masik



né felé fordul vagyakozéassal. Ebben a vagyakozdsban, mint ikonban, és az
ezzel val6 tarsadalmi egyetértésben (Réma 1,32) elttinik az Isten és ember
kozotti massag és a Teremt6 felé megnyilvanulé imadat, melyet a teremtés 6ta
a hazassag metafordja rajzolt elénk, és megsziiletik az ember narcisztikus,
onmagat imad6, oOnmagat szolgal6, autondém 1étét szimbolizal6
homoszexualitas.

Még egyszer hadd ismételjem meg: a homoszexualitds nem nagyobb
btin, mint a hazassagtorés vagy a heteroszexudlis tisztatalansdag mas formai.
De rdmutat arra a sokkal alapvetébb problémara, ami Krisztus kegyelmének
megtapasztaldsa el6tt legalabb annyira az én problémam is, mint a sajat
nemiikh6z vonz6dé embereké. Ha elfogadhato, alternativ életmédnak
tekintjiik a homoszexualitast, az Istentél vald elszakadtsagunkra mondunk
igent. Meggy6z6désem, hogy Jézus tanitvanyaiként ezt mar soha tobbé nem
tehetjtik.



