MI A MUVESZET CELJA?
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Mi a mivészet célja? Elképzelem, hogy némelyek mar a kérdéstol is
ludbérosek lesznek. Miért kell, hogy célja legyen a mtivészetnek? Es ha nincs
célja? Van, aki szereti a vildgot felhtizott 6rahoz hasonlitani, de ez ma maér
kevesek szubkulturdlis életérzése. A tobbség nem akar mindenestiil
funkcionalis vilagban éIni. Felszabadult a modernitas utilitarizmusa aldl, és
nem akar Gjbol rabjava valni. Nem akarja Giacometti szobrait vagy Mikszath
novellait agy osztalyozni, mint kornyezetismeret 6ran a hasznos és a kartevo
bogarakat. Mar nem hiszi, hogy mindig az lenne a j6, ami hasznos. Egyre tobb
ember meggy6z6dése, hogy a jo valdjaban az, ami élvezetes, nem az, aminek
célja van. Melyikiink szeretett gyerekként inkabb az iskolapadban
céltudatosan figyelni, mint a viddmparkban céltalanul szérakozni? Na ugye.
Milyen életidegen megfontoldsbdl akarnak némelyek feln6ttként mindenbdl
iskolapadot csindlni, mikor létezhetnek a dolgok vidamparkként is? Miért
legyen minden olyan célszerti és fegyelmezett, mint Torma Gedeon, ha
egyszer Abigél sokkal szerethet6bb és izgalmasabb nala?

Cél vagy hasznossig?

Természetesen a miivészet céljarol is keresztényként irok, egy ellenkultara
szemsz0gébdl, ezért a tobbség szamara vitathato allitasokat fogok tenni. EI6bb
azonban hadd tisztazzak egy félreértést. A cél nem feltétleniil jelent hasznossdagot.
Cél lehet a szoérakoztatas is. Cél lehet a gyonyorkodtetés is. Cél lehet a
feledtetés vagy az élményszerzés is. Abigélnek is van célja, nem csak Torma
Gedeonnak, sé6t, a ketté néha nem is all tdvol egymastol. A vidampark is céllal
épiil: az a célja, hogy oromet és szorakozast nytjtson (meg pénzt a
befektet6knek). Ha a mtivészet semmi mast nem ad, csak élményt, azzal is célt
tolt be.

A mtivészet legegyszertibb meghatarozasat eddig a volt zen szerzetes
Ellis Pottert6l hallottam: , A mtivészet szdndékos emberi cselekedet.” Ennél
nehezebb lenne monisztikusabb (és ezért vitathatobb) definiciét talalni, de ami
benne van ebben a hdrom széban, az mégis nagyon sok. A miivészet Potter
szerint szdindékos emberi cselekedet. Az tehdt nem mitivészet, ha a festd
véletlentil belebotlik a festékestivegbe, és a festék raomlik a vaszonra. Az
viszont mar miivészet, ha a fest6 tgy dont, hogy ez része maradjon
alkotasanak. A miivész céllal alkot. Lehet, hogy csak unatkozik, és az
alkotassal az unalmat akarja elizni. Lehet, hogy az érzéseinek enged utat.
Lehet, hogy tinnepel. Vagy éppen megbotrankozik. Talan tizenni is akar
nekiink. Vagy valakinek. A lényeg: a miivésznek van szandéka. Egyaltalan
nem biztos, hogy az alkotasa hasznos, de van célja vele. Ha mas nem, legalabb
az, hogy eliisse az id6t.

Fontosnak tartom a cél és a hasznossdg kozti kulonbségtételt, de nem
szeretnék kitérni sajat kérdésem el6l. Mi a miivészet célja? Egy ilyen altalanos



kérdésre nyilvan csak altaldnos valaszt adhatok. Nem azt kérdezem tehat,
hogy mi volt a célja XY mtvésznek (festének, irénak, zeneszerzének,
szobrasznak) egy-egy alkotasaval, hanem azt, hogy mi legyen &ltalaban a
miivészet célja, vagy merészebben fogalmazva: mire szénta Isten a mtivészetet.
A kérdésre kétféleképpen szeretnék felelni. A valaszom els¢ felében azt a
kozvetlen célt nevezem meg, amelyet keresztények és nem keresztények
egyarant szamos alkalommal megfogalmaztak mar a mitivészet céljaként. A
valaszom masodik felében a végsd célrél fogok beszélni, amire viszont nekiink,
keresztényeknek kell emlékeztetniink a vilagot.

Tanitani és gyonyorkodtetni?

Horatius réomai kolté két szoban fogalmazta meg az irodalom céljat: prodesse et
delectore (tanitani és gyonyorkodtetni). Amit Horatius az irodalomrél mondott,
azt (mutatis mutandis) igaznak tartottdk a mivészetre altalaban is. A
miivészet dulce et utile (édes és hasznos): van nevel célja (hasznos), és van
gyonyorkodtets célja (édes). A miivészet megtanit benniinket latni és élvezni a
vilagot. Ezt gondoltdk legalabbis az emberiség torténelmének elmult két
évezrede soran, egészen a kozelmultig. A mivészet céljanak hagyomanyos
értelmezése mellé két egymastol kiilonboz6é okbol kertiltek kérdsjelek. Az
egyik biralat a modernitasba belefdradt nyugati vildgunkban sziiletett: sokan a
miivészet neveld céljat kérddjelezik meg. A masik birdlat buzgo keresztényektsl
jon, akik a mitivészet gyonyorkidtetd szerepét tartjdk idénként felesleges
idépocsékolasnak.

Mivel a mtivészet a torténelemben (kiilondsen a huszadik szazadban)
néha a legdurvabb propaganda eszkozévé silanyult, és mivel a nyugati kultara
rezignaltan, de ontudatosan lemondott a ,nagy narrativakrol” (Francois
Lyotard elhiresiilt szavai), vagyis az 4ltalanosan érvényes és kotelez6
vilaglatasokrol, a vilagnak ezen a tdjan a mtivészet neveld céljat nem szeretjiik
hangoztatni. Tl sokan, tal sokaig, tdl sok mindenre akartak megtanitani
benniinket, most mar azt varjuk a mtivésztol, hogy egyszertien csak 6nmagat
képviselje, és bizza rank, hogy mit és hogyan olvasunk ki az alkotasaibol. Ne
akarjon nevelni. Azt az embert tartjuk j6 miivésznek, aki nem ragja a szdnkba a
mondokdjat. A jo mtialkotas éppen arrol ismerszik meg, hogy nem didaktikus;
inkdbb olyan, mint a szerelem, mely kacérkodik veliink, és a kozvetett
kommuniké4ci6 vonzasa altal kelti fel benniink a szenvedélyeket. A jo
mitivészet hatasa benniink fogan meg és dltalunk sziiletik, ezért mindig egyszeri
és megismételhetetlen. Vagyis nem altaldnos érvényti. Ha a miialkotas
didaktikus, agy érezziik, megerdszakol benniinket, és ha engediink is neki, az
egylittlétet egyaltalan nem élvezziik.

A j6 miivészetnek nincs tehat nevel6 célja? Dulce, de nem utile?
Delectore, de nem prodesse? Bar vonz6 alternativa a tobb évezredes bolcsesség
megfelezése, ondltatas lenne, ha igennel felelnénk. A mtivészet ugyanis nevel
benniinket, akar akarjuk, akdr nem. A miivészet mindig értékrendet,
vilagnézetet, perspektivat kozvetit, olyankor is, amikor a miivésznek
egyaltalan nem célja, hogy barkit is megvaltoztasson. A miivészet a miivész



szemszogébdl lattatja a vilagot, és ezaltal akaratlanul is formélja a lelkiinket, az
izlésiinket, a valasztidsainkat, az értékrendiinket, a hitiinket. A miivészet
mindig nevel, akkor is nevel, amikor azt tanitja, hogy a miivészet nem nevel
semmire! Mivel a szenvedélyeinkre hat, nem is akdrhogyan teszi ezt: ha
sikeriil érzéseket ébresztenie benniink, szinte beleégeti a lelkiinkbe az
tizenetét, mélyebbre, mint barmely mas kommunikacié. Felesleges becsapnunk
magunkat: a miivész kommunikacidja még olyankor is hatassal van rank, ha
semmi masrdl nem szo6l, csak arrél, hogy a miivész unatkozik.

Mikozben a tobbség a mitivészet céljat kizarolag a gyonyorkodtetésben
latja, a mi keresztény szubkulttrank idénként a masik oldalon téved: a
hasznossagot hangstilyozza a gyonyorkodtetés rovasara. Ez szintén zsdkutca.
Evangéliumi keresztényekként az elsé (és sokszor az utolso) kérdésiink egy
malkotdssal kapcsolatban az, hogy mire nevel, vagy még inkabb: mire
haszndlhato. (Hasznalhat6-e evangélizaciora?) A gyonyorkodtetést nem
érezziik elégséges célnak, ezért megprobaljuk a miivészetet a hasznossag altal
igazolni. A keresztény szubkultdra szdmara a nevel6 szdndék igy a
legsilanyabb mitialkotasokat is igazolja. A baj az, hogy mikozben a keresztény
miivészet teljesen elszakad a tobbség izlésétdl, a tobbség esztétikai itélete
marad egészséges, és a keresztényeké csokevényesedik el. A keresztényeknek
természetesen igazuk van abban, hogy a miivészet nevel6 szidndéka
megkertilhetetlen, de ha a keresztény nevel6 szandék a tulzott kozvetlenség
miatt nem kelt fel szenvedélyeket még a keresztényekben sem (nemhivékrél
nem is beszélve), a nemkeresztény nevel6 szdndék fogja a keresztények
szenvedélyeit is felébreszteni, és a hatas éppen forditott lesz. Ha a nevel6 cél
megfojtia a gyonyorkodtetést, a hangsulyeltolédas végiil meg fogja fojtani a
(keresztény) nevel6 célt. Totalis zsakutca, ezt kellene valahogy megértenie az
evangéliumi vilagnak!

Leland Ryken irodalmér szerint a keresztény vildgnézet eredendéen
szemben all azzal a szemlélettel, amely az életet a hasznossagra sztikiti le.
»Isten nem tisztan funkciondlis vilagot teremtett. Ehelyett kertet {iltetett,
melynek fai szemet gyonyorkodtet6k és evésre alkalmasak voltak... A
keresztény embereknek kellene legkevésbé lelkiismeret-furdaldst éreznitik
amiatt, hogy élvezik az irodalmat.” (Christian Imagination, 136, 149) Hans
Rookmaaker keresztény mtivészettorténészt6l szarmazik a mondas, hogy a
mifvészetnek nincsen sziiksége igazoldsra. Nem azért, mert teljesen autoném
volna, és mindenféle biralat alol mentességet élvezne. Isten vildgaban nincs
ilyen szféra. A miivészetnek azért nincs sziiksége a hasznossag altali
Onigazoldsra, mert Istennek mas célja is van vele. ,A miivészetnek mint
miivészetnek az ad értelmet, hogy Isten jonak latta megajandékozni az
emberiséget mtivészettel és szépséggel.” (Christian Imagination, 145)

Isten dicsdségére?
A gyonyorkodtetés mint cél a miivészet esetében felvet egy kérdést, mely az

emberek tobbsége szdméra nem tlinik lényegesnek, de a keresztények szamara
megkertilhetetlen. Aki az istenfélelmet tekinti a bolcsesség kezdetének, nem



allhat meg Horatius bolcsességénél. Horatius rogzitette a mtivészet kettSs
céljat (tanitds és gyonyorkodtetés), de nem beszélt a mtivészet végsd céljarol.
Nekiink, keresztényeknek azonban meg kell kérdezniink: képesek vagyunk
balvinyimadads nélkiil gyonyorkodni?

P4l apostol egy vagy két generdcioval Horatius utdn ezt irta
tanitvanyanak, Timoéteusnak: ,Azoknak pedig, akik e vilagban gazdagok,
parancsold meg, hogy ne legyenek g6gosek, és ne a bizonytalan gazdagsagban
reménykedjenek, hanem Istenben, aki megélhetésiinkre (eig amoAavoiv:
élvezetiinkre) mindent b&ségesen megad nekink.” (1Tim 6,17). Az apostol
arra szolit fel benntinket, hogy mikozben gyonyorkodiink a szépségben, ne
feledkezziink meg Istenr6l, minden dolgok Alkotéjarél. Minden, ami van,
IstentSl, Isten altal, Istenért van, ezért a miivészet ugy adjon nevet a
valésdgnak, tgy tanitson és gyonyorkodtessen, hogy Isten kapja a dicséséget.
A jot gy mutassa be, hogy Isten josdga valjon nyilvanvalévé, a rosszat ugy,
hogy Isten hidnya lassék fajdalmasnak. Lehet a kép sotét, de mindig maradjon
a vasznon egy vilagos folt, mely jelzi, hogy van Isten, aki szemben all a
sotétséggel.

A miivészet végs6 célja ugyanaz, mint az emberi életé: Isten dics6sége.
A soli Deo gloria elv a mtivészetet is atoleli. A tobbség ezzel az elvvel nem tud
mit kezdeni, mert még nem tért meg Istenhez. Pedig a Teremt6 alkotdsainak
felfedezése kozvetve még akkor is Isten dics6ségét szolgdlja, ha a mivész
lazad ellene, hiszen a mivész is csak Isten vildgdban lazadhat, masik vilag
nincsen. A Life magazin interjut készitett Annie Dillard kolténével, aki a
miivészet végsd céljat igy foglalta Ossze: ,Azért vagyunk itt, hogy tanti
legyiink a teremtésnek, és segitségére siessiink. Eszrevegytink minden dolgot,
hogy minden dolog észre legyen véve: a hegyek arnyékat, a kavicsokat a
tengerparton, de egymads arcat és sokszind lényét is, hogy ne kelljen a
teremtésnek iires haz el6tt jatsszania.” Kordbban Kalvin nevezte a teremtett
vilagot Isten szinhazanak. Ha észrevessziik a teremtés jatékat - és a miivészet
végsd soron errdl szol -, Isten kapja a dics6séget! Erre mi, keresztények tudjuk
emlékeztetni a tobbséget, de csak akkor lesziink hitelesek, ha megértettiik a
miivészet gyonyorkodtetd céljat, és nem lépjiik &t azt a hatdrvonalat, amely a
nevel6 szandék és a propaganda kozott huzodik.



