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Nem vagyok egyhdaztorténész, de kozel all hozzam az a vélemény, hogy a
reformécié els6sorban a tekintély kérdésér6l szolt. J. I Packer
, Fundamentalism” and the Word of God c. rovid, de anndl lényeglatobb
konyvében arrél ir, hogy a keresztény teologidban harom dolgot neveztek meg
a tekintély lehetséges forrasaként: a Szentirdst, az Egyhazat és az egyént.
Masképpen fogalmazva: tekintély lehet az 6nmagat értelmez6 Szentirds, az
egyhazi tanitéhivatal altal értelmezett Szentirds, vagy a keresztény egyén -
mas forrdsokbdl vett elvek &ltal vezérelt - kritikus irdsértelmezése. Vajon
melyik ezek koziil a végsé tekintély? Packer szerint erre a kérdésre csak
haromféle vélaszt adhatunk, attél fiiggéen, hogy a hdrom tekintély kozul
melyiknek vetjiitk ald a masik kett6t. A valasztol fliggéen beszélhetiink
evangéliumi, tradicionalista vagy szubjektivista nézetekrél. Hitvallo
protestansok az els6, katolikusok, anglo-katolikusok és ortodoxok a masodik,
liberalis protestansok a harmadik nézetet képviselik.

Az evangéliumi nézet (melyet Packer az eredeti keresztény nézetnek tart,
és amelyet a protestdns reformacié a kozépkori egyhaz tradicionalizmuséval
allitott szembe) azt vallja, hogy a Biblia Isten irott igéjeként az emberi
tekintélyek felett all, legfébb értelmezsje pedig a konyv lapjain keresztiil
benniinket megsz6lité Szentlélek. A Szentirds elégséges és értheté: mindazt
tartalmazza, amit az egyhaznak léte és szolgalata érdekében tudnia kell, és
onmagaban hordozza sajat értelmezése alapelveit. Az evangéliumi nézet nem
utasitja el sem a hagyoményt, sem az értelmet, hiszen mindkett6 hozzéjarulhat
a Szentirds helyesebb magyarazatdhoz (Packer szerint az egészséges
evangéliumi felfogds nem ért egyet sem az anabaptista attitiiddel, mely
feleslegesnek tekinti az egyhédz értelmezési hagyomanyanak ismeretét, sem a
fundamentalista hozzaélldssal, mely gyanakvéassal tekint a bibliai szovegek
értelmes vizsgalatara), de az értelmet is és a hagyomanyt is a Biblia birdlatdnak
és korrekcidjanak veti ala. Az evangéliumi nézet szerint az egyhaz kozosségi
hagyomanya is tévedhet, az egyéni értelem is tévedhet, a Szentiras azonban
megbizhat6 tekintély, hiszen nem emberek véleménye, hanem Isten szava.

A tradicionalista nézet szakit az evangéliumi felfogassal, és az egyhazi
autoritds sziikségességét hangsulyozza. Nem kérddjelezi meg a Biblia Istent6l
ihletett voltat, sem tekintélyét, de értelmezését az egyhdz tanitéhivatalanak
veti al4d. A Biblia onmagaban nem megbizhat6 vezets, hanem csak az egyhéz
tekintéllyel bir6 értelmezésével egytitt az. A tradicionalista értelmezések
vitdban &llnak egymadssal azzal kapcsolatban, hogy pontosan mely egyhézi
hagyomany és mely egyhazi hatosag értelmezése a végso tekintély, de abban
egyetértenek, hogy a Biblia kizarélag ennek a magyarazatnak a fényében
szolgal tekintélyként a hivék szamara. Packer szerint a tradicionalista nézet
romai katolikus valtozata nem csak értelmezi, de ki is egésziti a Biblia
tanitdsat, amire példa az apokrif iratok beemelése a kanonba, a Vulgata hiteles



forditdssa nyilvanitasa, illetve a papai tévedhetetlenség tana és a Maria-
kultusz kialakuldsa. Ebben a felfogasban a hivék nem azért hisznek valamit,
mert meggy6zddtek arrol, hogy a Szentiras tanitja (bar meggy6z6dhettek rola),
sem azért, mert az értelmiik helyesli azt, amit olvastak (bar helyeselheti),
hanem azért, mert az Egyhaz tanitasat igaznak fogadjak el.

A szubjektivista nézet sem a Szentirast, sem az Egyhaz értelmezését nem
tekinti végsé tekintélynek, ehelyett az egyén sajat itéletére tdmaszkodik, és azt
tekinti utols6 szonak a Szentirassal val6 taldlkozasban. A szubjektivizmus
sokféle format olthet: néha miszticizmusként mutatkozik (mint a kvékereknél),
maskor racionalizmus formajaban jelentkezik (mint a deistdknal), de 6tvozheti
is a kett6t (mint a tizenkilencedik szazadi liberalis teolégiaban, mely
miszticizmuséat Schleiermachert6l, racionalizmusat pedig Ritchlt6l vette). A
szubjektivizmus lényege az, hogy az egyén sajat itélete a Szentirés felett 4ll, a
Biblia Istenrél valé bizonysagtételét az értelem, a lelkiismeret vagy az
érzelmek szlréjén engedi at. A Szentirdson kivil allo elvek, vildgnézeti
alapvetések, tudomanyos ismeretek, vagy tapasztalatok és élmények dontik el,
hogy a Biblia egyik vagy masik része elfogadhat6-e a hit szdmaéra.

Packer szerint ez a harom nézet kolcsonosen kizarja egymast. Létezik
ugyan olyan egyhazi formdci6, mely egyszerre tartja tekintélynek a Bibliat, az
egyhazi hagyomanyt és az értelmet, és nem rangsorolja a harmat, de ez a
megoldas hosszitdvon nem miikddik. Mi van akkor, kérdezi Packer, ha a
harom tekintély titkozik egymassal? Ilyenkor az egyén dont, viszont akkor
valdjaban a szubjektivista alldspontrdl van sz6. Vélasztanunk kell tehat, hogy
melyiket fogadjuk el végs6 tekintélynek: a Szentirast, az Egyhéazat vagy sajat
itélettinket.

A reformétorok valasztottak: a Szentirast tették meg végsé tekintélynek
az egyén és az Egyhaz itélete folott is. A reformdacié emléknapjan talan ez a
legfontosabb, amit leszogezhetiink. A reformacié kovetdit ez a valasztas a mai
napig megkiilonbozteti nem csak a katolicizmus és az ortodoxia kiilonb6z6
formainak tradicionalizmusatél, de a liberdlis és a misztikus teologia
szubjektivizmusatol is.



