INFRALAPSZARIANUSOK ES SZUPRALAPSZARIANUSOK
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Amikor elrettent6 példat keresnek az egyhaz felesleges vitdira, a
szupralapszaridnusok és infralapszaridnusok szembenallasat szoktdk
el6haldszni, mint a teologia torténetének legszérszalhasogatobb vitajat. Mar
maguk az obskurus elnevezések is fényévekre vannak barmiféle gyakorlati
kereszténységtdl, a vita targya pedig olyannyira spekulativ, hogy taldn csak az
a fejtor6 széllhatna versenybe vele, hogy hdny angyal fér el egy gombostii
tetején. Akik azon ragédnak, hogy vajon a predesztindcié szupralapszarianus
vagy infralapszaridnus értelmezése-e a helyes, azt a benyomast keltik
magukrol, hogy végleg elszakadtak a normalis emberek vilagatol.

Es itt van az én problémam. Nem kizart, hogy én is elszakadtam a
normdlis emberek vildgatol, de évek oOta meggy6z6désem, hogy ez a
kalvinizmuson beliili régi vita fontos tanulsdgokkal szolgalhat a gyakorlati
keresztény élet és az istenképilink szamara. Miért? Azért, mert bar az
infralapszaridnus  és  szupralapszaridnus szavak a  keresztények
kilencvenkilenc egész kilenc szdzaléka szamdara semmit nem mondanak, a
mogottitk meghtzodo érzetek és hiedelmek meghatarozo szerepet jatszanak a
kivalasztas kortili vitdakban. A kivalasztas pedig el6bb vagy utobb szerintem
minden hivét foglalkoztat. Fogalmak akkor is lényegesek lehetnek, ha nem
értjiik 6ket. Lehet, hogy nem ismerjiik a platoni filozéfia fogalmait, de azt
felismerjuk, amikor valaki tiszteletleniil banik a testével. Nem hiszem, hogy
sokan emléksziink még a fluxusstirtiség szo jelentésére, de tapasztalatunk van
a magneses térerér6l. Hasonl6 a helyzet a szupralapszaridnus és
infralapszdridnus szavakkal is. Legtobben nem ismerjiik a jelentésiiket, mégis
szerepet jatszanak a vitainkban.

Elismerem, az infralapszaridnusok és szupralapszarianusok kozotti
vitdban van sok spekulativ elem. Azért tartom mégis hasznosnak az
allaspontok végiggondolasat, mert nélkiliik is rengeteg spekulativ
el6feltevéssel kozelitiink a témahoz, és a ki nem mondott feltevések tobb
félreértéshez vezetnek, mint a feltart spekuldciok. A szupra- vs.
infralapszéridnus vita ismerete ezekre a reflektdlatlan el6feltevéseinkre
vilagithat ra, melyek adott esetben valos akadélyai lehetnek a Szentiras
kivalasztassal kapcsolatos tanitasdanak megértésében. Mirdl szolt hat ez a vita?

1. AZ INFRALAPSZARIANUS ES SZUPRALAPSZARIANUS ALLASPONTOK

El6szor nézziik meg, mir6l nem vitatkoztak. Mindkét allaspont egyetértett
abban, hogy Isten a vilag teremtése el6tt elrendelte mindazt, ami bekovetkezik.
A Westminsteri hitvallas 0sszefoglalja az ezzel kapcsolatos konszenzust: ,Isten
az ¢ akaratanak legbolcsebb és legszentebb tanacsa szerint, 6roktsl fogva,
szabadon és megvaltoztathatatlanul parancsolta meg barmi bekovetkezé feldl,
hogy megtorténjék.” (IILI. Az igei hivatkozasok: Ef 1,11; Rém 11,33; Zsid 6,17;



Rom 9,15.18.) Abban is egyetértettek, hogy Istennek volt megengedd végzése
az els6 ember btinbeesésével kapcsolatban, bar a szupralapszéaridnusok a
végzés, az infralapszéaridnusok a megengedd szoéra helyezték a hangstlyt. Abban
is megegyeztek, hogy az elvettetés végzése valamilyen médon figyelembe
veszi a blint, bar szupralapszdridnusok esetében ennek a logikdja erdsen
vitathato.

A két nézet abban kiilonbozik, ahogyan Isten 6rokkévalé végzéseinek a
sorrendjét latja. Az infralapszarianus nézet Isten orokkéval6é végzéseinek
sorrendjét megvaldsuldsuk sorrendjével megegyezének latja. Tehat a vilag
teremtése el6tt Isten el6szor arrol dontdtt, hogy megteremti az embert
szentségben és igazsagban. Utana (még mindig a vilag teremtése el6tt) arrol
hatarozott, hogy megengedi, hogy az ember sajat akaratabol elbukjon. Ezutan
kovetkezett az a végzése, hogy egy bizonyos szdmii embert megment a
btinbeesett emberiség tagjai koziil. Es végiil amellett dontstt, hogy a tobbieket
viszont meghagyja btineikben, hogy btineik igazsagos biintetését kapjak. A
kivalasztasrol tehat a blinbeesés végzése utan, a blinbeesés fényében dontott.
Ezért nevezik infralapszaridanusnak ezt a megkozelitést: a kivéalasztas végzése a
bukas (lapsus) alatt (infra), attdl valo fiiggésben tortént. A sorrendiség nem
jelenti azt, hogy ne jatszédhatott volna le Isten elméjében mindez egyetlen
pillanat alatt (ha egyaltalin a pillanat mértékegysége lehet az
orokkévaldsdgnak). A sorrendben a logikai egymasra kovetkezés, nem az
id6beliség a fontos.

A szupralapszarianus nézet az arisztotelészi teleologiat koveti: a cél
elrendelése az els6 végzés, azt koveti az Osszes tobbi végzés. Isten ezek szerint
el6szor arrél dontstt, hogy megdics6iti kegyelmét a kivélasztottak
tidvosségében és igazsagat az elvetettek karhozatdban. Ezutdn dontott arrol,
hogy ezeket az embereket (valasztottakat és elvetetteket) megteremti. Ezt
koveti a blinbeesést elrendel6é végzés. Végil eldontotte, hogy megigazitja a
valasztottakat és elitéli az elvetetteket. A teremtésre és a blinbeesésre azért volt
sziikség, hogy a kivalasztas végzése megvalosulhasson. Ebben a nézetben a
predesztinacié azért szupralapszaridnus, mert a kivalasztas végzése logikailag
megel6zi a blinbeesést megengedd végzést.

A szupralapszarianus allaspontnak elsésorban azért voltak kovetdi (pl.
Béza vagy Perkins), mert Isten mindenhat6 céljait tisztdbban, noha szamunkra
megfoghatatlanabb igazsdgfogalom mentén mutatja be, mint a masik
nézépont. Isten végzéseinek egységét jobban szemlélteti a cél fel6li
megkozelités, az infralapszaridanus allaspont nehezebben tudja indokolni,
miért engedte meg Isten a btint, ha ez a végzése logikailag megel6zi azt a
végzést, mely 4ltal Isten megdicséiti kegyelmét és igazsagat.

A Kkalvinista hitvalldsok (pl. Westminsteri hitvallas, Dordrechti
kanonok) mégis az infralapszaridnus nézet mellett tortek landzsat, és a
kalvinista teologusok tulnyomo tobbsége ma is infralapszarianus. Ez azért
kiilonosen érdekes, mert a kdlvinizmust tdimadoék mégis gyakran gy érvelnek,
mintha a kélvinistdk alapvetSen szupralapszaridnusok lennének. A
predesztinaciét sokan ugy képzelik el, hogy Isten az orokkévalésdgban
eldontotte, hogy némelyeket megteremt azért, hogy tidvoziiljenek, masokat



azért, hogy elkarhozzanak. Az az elterjed kép a kélvinizmusrol, hogy Isten a
mennyben szeszélyesen valogat, hogy kit teremtsen {idvosségre, Kkit
karhozatra, majd elrendeli, hogy az egyik csoport hitetlen legyen, a masik
csoport viszont hit altal tidvoziljon. Ez a kép még a szupralapszarianus
allaspontnak is csak karikatardja, a kalvinizmus dominans allaspontjanak, az
infralapszédridnus predesztindcié-felfogasnak a megértésétsl végleg nagyon
tavol all.

2. PASCAL A KALVINISTAKROL, A MOLINISTAKROL ES SZENT AGOSTONROL

Az augusztinuszi predesztinicié-felfogasban hiv6 janzenista Blaise Pascal a
kegyelemr6l sz6lo irdsaiban harom nézetet kiilonboztet meg egymastol:
Kalvinét, a molinistakét és Szent Agoston tanitvanyaiét.

A Kalvinista nézetet igy jellemzi: ,Isten, amikor megteremtette az
embert, egyeseket karhozatra, masokat tidvosségre teremtett feltétlen akarata
altal, az érdemekre valdé minden tekintet nélkiil. E feltétlen akarat
megvalositasdhoz Isten btlinre késztette Adamot, és bukéasat nem csupan
lehet6vé tette, hanem 6 maga okozta. Istenben nincs kiilonbség megcselekedni és
megengedni kozott. Isten, miutdn btinre késztette Adamot, és benne minden
embert, Jézus Krisztust kiildte el azok megvaltasara, akiket mar
megteremtésiikkor meg akart valtani, és ezeket visszavonhatatlanul a szeretet
és az tidvosség adomanyédban részesiti. Isten magukra hagyja és foldi életiik
soran mindvégig megfosztja a szeretet adomanyatol mindazokat, akiket mar a
teremtéskor karhozatra itélt. Ezek alkotjdk tehat ezen eretnekeknek rettenetes
véleményét, amely méltatlan Istenhez, az emberek szamara pedig felhaborito.
Ezen istenkaromlasok altal olyan feltétlen akaratot tételeznek Istenben, amely
semmilyen tekintettel sincsen az erényekre vagy btinokre annak eldontésében,
hogy kéarhozatra vagy megvaltasra itélje teremtményeit.” (Irdsok a kegyelemrdl,
105)

Pascal kritikajaval egyet is értenék, ha nem tévesztette volna el a
céltablat. Pascal kritikdja a szupralapszaridnus predesztinacio-felfogasnak szol
(bar azt is kissé torzitva 6sszegzi), azonban a kélvinistak zome a kélvinizmus
egész torténete soran az infralapszaridnus allaspontra helyezkedett.

Pascal a kalvinista nézet bemutatdsa utdn biralja a jezsuita molinistak
tanitdsat is, mely az {dvoziilést és az elkarhozast egyarant az ember
hatalméba helyezi, és megvonja Istent6l az tidvosségre rendel szandékot. (A
molinizmus sok tekintetben rokon az arminianus felfogassal, bar hivei inkabb
egyfajta koztes allaspontnak szeretik lattatni.)

Szent Agoston tanitvanyaként Pascal a harmadik nézet mellett érvel,
mely szerint az udvosség Isten akaratabol, a kdrhozat pedig az emberek
akaratabol ered. Isten az embert makuldtlannak és igaznak alkotta, de a
lazaddsa miatt ,szennyessé, fortelmessé és utalatossa” valt el6tte. ,Az
artatlansag allapotaban Isten egyetlen embert sem itélhetett karhozatra
igazsdgosan... a romlottsag allapotdban Isten igazsdgosan itélhet karhozatra
kivétel nélkiill minden embert...” Ebb6l a megromlott embertomegbdl
valasztotta ki aztan azokat, akiket meg akart menteni, mig a tobbieket
meghagyta a karhozatban. ,Isten ennek beteljesitése végett kiildte el Jézus



Krisztust: hogy feltétel nélkiil és nagyon hatékony eszkozokkel megvéltsa
mindazokat, akiket e tomegbdl erre elrendelt és kivalasztott. Jézus Krisztus
ezért azt akarta, hogy haldla altal csupan ezek érdemeljék ki feltétel nélkiil a
megvaltast, de ugyanez az akarat nem irdnyult azok megvaltasara, akik nem
szabadittattak fel az egyetemes és igazsagos karhozat al6l.” (107)

Amit Pascal harmadik opcioként mint igaz tanitdst bemutat, az
lényegében az infralapszarianus predesztinacié-felfogas, melyet a kalvinistak
tobbsége is vall! A kélvinista hitvalldsok szinte egyontettien hibasnak tartjak a
Pascal é&ltal el6szor felvazol - és tévesen kalvinizmusnak bélyegzett - nézetet.
Amit Pascal kritizal, az a szupralapszarianus nézet erésen kisarkitott véltozata.

2. MIERT INFRALAPSZARIANUS A KALVINISTAK TOBBSEGE?

A Kkalvinistak tobbsége infralapszarianus, az isteni végzések kérdésében Szent
Agoston és Pascal kegyelemrsl vallott felfogasahoz &ll kozel. Hadd foglaljam
Ossze hét pontban, hogy mi a legtobb kalvinista baja a szupralapszarianus
megkozelitéssel.

1. A szupralapszaridnus allaspont szerint Isten els6 cselekedete egyes
teremtményei felé a harag volt, még miel6tt azok Isten 6rok gondolataiban a
btin Aallapotaban lévének szdmitottak volna. Ez ellentétben 4&ll Isten
igazsagossagaval és kikezdhetetlen josdgaval.

2. A szupralapszaridnus allaspont tgy festi le a kivéalasztast, mintha
Isten o©nkényesen valogatna egy morélisan semleges 4llapotban 1év6
embercsoportbol. A kivalasztds sordn ezzel szemben Isten egy moralisan
bukott, ezért reménytelentil elveszett embercsoportbol ment meg némelyeket.

3. Mivel a kivalasztas és elvetés egyrészt a kegyelem, masrészt az
igazsagossag alapjan all, ezért ezt a végzést meg kell el6znie a bilinesetet
megengedd végzésnek, hiszen a kegyelem és igazsagos itélet csak a bilineset
fényében értelmezhet6 fogalmak.

4. A szupralapszarianus allaspont szerint a blineset megengedd végzése
az elvetés végzésének megvaldsulasdhoz sziikséges. Ebb6l viszont az
kovetkezne, hogy nem a biin az elkarhozas végs6 oka, hanem éppen forditva,
az elkarhozés miatt lenne a btin.

5. A Biblidban a teremtés dnmagaban is jo, a blinbeesés pedig Isten j6
munkdjat elront6 valédi tragédia. A szupralapszarianus nézet szerint viszont a
teremtésre ugy kellene tekintentink, mint amely kizarolag a kivélasztas kett6s
végzése érdekében létezik, valdjaban tehat csak diszlet a megvaltas és elvetés
munkdja szamara.

6. A kivélasztas Krisztusban tortént. Krisztus megvalté szerepe
értelmezhetetlen a btin nélkiil, hiszen a blin miatt van sziiksége az embereknek
Megvéltéra. Mivel Krisztusban vélasztotta ki Isten az tidvoziiloket, ebbdl
kovetkezik, hogy a kivalasztds a btlinre nézve tortént, tehat a predesztinacié
infralapszarianus.

7. A kalvinistdk tobbsége azért is infralapszdridnus, mert inkabb a Biblia
torténeti logikdjat - az tudvtorténet logikajat - tekintik Isten orok végzései
sorrendjének, mint akdrmilyen vonzonak (jelen esetben inkabb tasziténak!)
tind spekulativ arisztotelészi logikdt. A Biblia torténete a teremtéssel



kezd6édik, a btineset sokkol6 képeivel folytatédik, ezutdn kovetkezik a
megvalt6 kegyelem. Ennek a sorrendnek a felboritasa olyan istenképhez vezet,
mely elszakad a Biblia altal elénk tart Isten képétol.



