KALVINIZMUS VAGY KALVINIZMUSOK?

SZABADOS ADAM

Gyakran beszéliink a kalvinizmusrél mint teolégiai rendszerrdl, de jogos
feltenni a kérdést: vajon lehet-e egységes kéalvinizmusrél beszélni, nem inkabb
kalvinizmusok vannak-e, kiilonb6z6 hangstlyokkal, hagyomanyokkal és
nyelvezettel? Ha Sipos Ete Almos kalvinista, akkor vajon kalvinista-e Cseri
Kalmén, Lovas Andrés vagy Fiité Robert? Es Mark Driscoll? Kalvinista John
Piper? Hat Karl Barth és Emil Brunner? A Kkalvinista sziikségképpen
reformatus is egyben? FEs a reformatus sziikségképpen kalvinista? Lehet
kalvinista az, aki hitvall6 keresztséget vall és a megtéréket viz ala meriti?
Lehet wvalaki karizmatikus gyakorlattal kalvinista? Meghatarozza a
kalvinizmus az istentiszteleti rendet és az énekek stilusat? Osszhangba
hozhaté a pietizmussal? Es a neoortodoxiaval?

A Kalvinista identitas tulajdonképpen mar a kalvinizmus bolcs&jénél is
vitathato. Csak a Kalvin személyéhez kot6d6 reformaciot és a genfi modell
kovetéit tekintsuk kélvinistaknak, vagy a svdjci reformacié mas agait és
modelljeit is? Kélvinista volt Heinrich Bullinger? Es Guillaume Farel? Pierre
Viret? Kélvinista volt Dévai Bir6 Matyés, Méliusz Péter és a Ziirichre figyel6
magyar reformdci6? Kalvinistdk voltak azok a francia hugenottdk, akik
ellenezték a genfi tipusti konzisztériumok feldllitasat? Kalvinista volt a skot
John Knox, John Welsh és Robert Bruce?

1. KALVINIZMUSOK

Frtelmetlen lenne tagadni, hogy a kélvinizmus sokféle valtozatban volt jelen
az egyhaz torténetében. A kalvini reformacio terjedése és fejlédése Gjabb és
Gjabb utakat nyitott és Gjabb és Gjabb hagyomanyokat teremtett. Vegyiik
példaul az angol puritanok szertedgaz6é mozgalmat. A puritanok a belsé életre
figyeltek, egyfajta pietizmus jellemezte 6ket, de jelent6s kiilonbségek voltak a
mozgalmon beliil. Kélvinistanak tartottdk magukat azok is, akik az anglikan
egyhazat probaltak a genfi mintdra atformalni, és azok a puritdnok is, akik -
mint John Owen - kongregacionalista egyhazkormanyzasban hittek. A
kalvinista lelkiségi irodalom gyongyszemét - a Zardindok iitjit - pedig egy
baptista tistfoltozé, a szintén puritdan John Bunyan dlmodta meg. Es akkor még
csak az angol puritanok kélvinizmusat érintettiik, pedig a kalvinizmus szamos
mas csalddja is létezik.

A holland kalvinizmus olyan teolégusokat adott a vildgnak, mint
Herman Bavinck, Louis Berkhof, G. C. Berkouwer, Abraham Kuyper és
Herman Dooyeweerd. Ez a teol6giai hagyomany az ember romlottsdgat
ugyanolyan radikalisnak latta, mint a puritanok, de a kulttra atformalasanak
programjat a puritan pietizmushoz képest sokkal pozitivabban itélte meg. A
skot presbiteridnusok kdalvinizmusa megint egészen mds. Ha Samuel
Rutherford, Iain Murray vagy Sinclair Ferguson irasait olvasom, az Istennel
val6 kapcsolat melegsége és az Isten utani sovargéds keserédes érzése tolt be,



melynek hangulatat azonnal meg tudom kiilonboztetni a holland kélvinizmus
optimizmusatél és ,foldiességétol”.

Amerikaban a kalvinizmus tovabbi formai jottek létre. Az dj-angliai
kongregacionalistdk (pl. Solomon Stoddard, Cotton Mather, Jonathan
Edwards) kélvinizmusa egyszerre optimista és pietista, de nem az egyetlen
kélvinista hagyomany az Ujvilagban sem. A déli presbiterianusok (pl. Robert
L. Dabney, Benjamin M. Palmer, James H. Thornwell) és a régi princetoniak
(pl. Archibald Alexander, Charles Hodge, Benjamin B. Warfield, Gresham
Machen) mas-mas szint vittek az Egyesiilt Allamok kélvinista hagyoményaba.
A L’Abri Fellowship alapitéjaban, Francis Schaefferben pedig mintha
mindezek 6tvozédtek volna a holland hagyomannyal, hogy egy sajatosan
transzformativ tdrsadalomfelfogas megtestesit6jévé valjon.

A kalvinizmus er6s tabort alakitott ki az anglikan egyhazon beliil is. A
tizennyolcadik szdzadi nagy ébredésben George Whitefield teoldgidjat a
kalvinizmus kiilonboztette meg John Wesley arminidnus és perfekcionista
teologidjatol, bar mindketté az dGjjasziiletés sziikségességét allitotta a
kozéppontba. De még az anglikdn kalvinizmus sem volt soha teljesen
egységes. ]J. C. Ryle anglikan pilispok pasztori szemléletti kalvinizmusa
leginkdbb a baptista Spurgeon lelkiiletéhez hasonlithato, J. 1. Packer
kalvinizmusa a puritdnok orokségét evangéliumi ,katolicizmussal” kezeli,
John Stott evangéliumi kalvinizmusa pedig a Charles Simeon és John Newton
altal meggélt visszafogottabb valtozatot képviseli, melyben az evangélizaci6 és
a szocidlis misszi6 tigye kissé hattérbe szoritja a kalvinista tanok karcosabb
éleit.

Es ha mér az el6bb szoba hoztam Spurgeont és a kalvinista baptistakat,
ezt a hagyoményt is érdemes végigkovetni Bunyantél Spurgeonén &t John
Piperig és Don Carsonig, akik véleményem szerint a kalvinizmus egyik
legegészségesebb formédjat mutatjdk be. Nem azért, mert baptistdk, hanem a
lelkiilet miatt, amit képviselnek. Bunyan és Spurgeon pasztori nyitottsdga
generaciok szamara tette vonzova a kegyelem doktrinait (Doctrines of Grace),
John Piper és Don Carson pedig teologus-lelkipasztorokként a mai
evangéliumi vildgban ébresztenek vagyakozast a bibliai kalvinizmus mélyebb
megismerése irant. Az utébbi két teologus lelkiilete egyébként nagyon kozel
all az amerikai presbiteridnus hagyoméanynak ahhoz a friss evangéliumi
vonaldhoz is, mely Tim Keller, Bryan Chapell és Jerram Barrs személyében olt
testet.

Nem lenne teljes a kép, ha nem tennék emlitést a kalvinizmus velszi
agarol, mely a skot reformacidval egytitt mindig a kélvinizmus egyik
legkarizmatikusabb &ganak szamitott. Torténete soran olyan igehirdetSk
fémjelezték, mint Howell Harris, Daniel Rowland, William Williams, vagy a
huszadik szédzad egyik legkiemelked6bb prédikatora: Martyn Lloyd-Jones. A
kalvinizmus és a Szentlélek er6teljes munkaja kozott ma is sokan keresik a
kapcsolatot: Wayne Grudem, C. J. Mahaney és Sam Storms példaul szamomra
rendkiviil rokonszenves médon teszik ezt, és az Acts 29 gytilekezetplantal6
mozgalomban (Mark Driscoll, Darrin Patrick) is felfedezheték ennek bizonyos

jegyei.



Magam is érzem, hogy nem kimerit6 a felsorolas, f6leg ami a magyar
vonatkozdsokat illeti. Emlitésnél tobbet érdemelne a magyar kélvinista
hagyomdny sokféle drnyalata: kiilonosen Apéczai Csere Janos, Koleséri
Samuel és Lorantffy Zsuzsanna puritanizmusa, Sebestyén Jen6 ortodoxidja, a
Betdnia C.E. Szovetség reformatus pietizmusa, valamint a Biblia Szovetség
altal képviselt - olykor pietista, olykor konfesszionalista, olykor evangéliumi,
olykor pedig hangsalyosan antikarizmatikus - lelkiség. Taldn még a
kalvinizmus oldalhajtaséra, a barthi neoorthodoxiara is lehetne néhany szot
vesztegetni, hiszen meghatarozé befolyassal volt a princetoni és a skot
teologusokra ugyantigy, mint a magyar reformatus egyhdz lelkiségére,
beleértve Ravasz Laszl6 vagy Sztics Ferenc dogmatikajat.

2. KALVINIZMUS

A sokféle hagyomany arra figyelmeztet, hogy a kalvinizmusnak kiilonb6z6
valtozatai léteztek és léteznek ma is. Miért hasznaljuk akkor a kélvinizmus
szot egyes szdmban? Nem lenne logikusabb kalvinizmusokrdél beszélni?
Szerintem nem. Van ugyanis valami ko6zos mindegyik hagyomanyban, ami
minden esetben jogossa teszi a kdlvinista cimke hasznalatat. Ez a valami az a
szoteriol6giai meggy6z6dés, hogy a megvaltidsunk végs6 soron egyediil Isten
kivalaszt6 kegyelmének koszonheto.

Ha a dordrechti kdnonokat Kalvin idejében irtdk volna, akkor akar a
kalvinizmus 6t pontjat is tekinthetnénk a Kkalvinizmus lényegének.
Meggy6zének taldlom Paul Helm érvelését, hogy Kalvin teoldgidja
Osszhangban van a dordrechti tételekkel, ennek ellenére taldn érdemesebb a
kalvinizmus lényegét az 6t pontndl is valamivel tdgabban meghatarozni, hogy
az Ot pontot egydltaldin nem hangsalyoz6 kalvinistdk is beleférjenek a
definiciéba. Mi lehetne a tagabb definici6?

Egyszer ugy fogalmazta meg valaki a kalvinizmus lényegét, hogy a
kalvinizmus mindig Istent latja a kezdeményez6 félnek és az embert a reagalo
félnek. Ez a definici6 nem rossz, de kicsit tdl tag, hiszen a kezdeményezésben
és a reagalasban benne van a kudarc és a visszautasitds lehetSsége is, a
kalvinizmusban viszont nincsen benne egyik sem. A kéalvinizmus hiszi, hogy
Isten kivélaszt6 kegyelme legy&zhetetlen kegyelem, és Isten szuverenitdsa
mindenre kiterjed6 hatalom.

Spurgeontél hallottam eddig a kélvinizmus legjobb definicigjat. A
definici6 rovid, de benne van a lényeg: Isten megment biindsoket. Ez a harom sz6
szerintem pontosan foglalja 6ssze a sokféle kalvinista hagyomanyt 6sszekot6
kozos meggy6z6dést. Elsére taldn tal altaldnosnak ttinik, de a definiciéban
mindhdrom szoénak sdlya van. 1. Isten biindsiket ment meg. Nem félig
btinosoket, hanem olyan btinosoket, akik nem tudjak 6nmagukat megmenteni,
akik hinni sem tudnak, mert halottak a vétkeikben. 2. Isten megment
btinosoket. Nem csak félig menti meg ¢ket, nem is csak kilencven szazalékig,
hanem teljesen. 3. Isten menti meg a btindsoket, tehat nem kozos eréfeszitésrol
van sz6. A megvaltas a kalvinizmus szerint monergisztikus: nem kevesebbrél,
mint egy halott feltdmasztasarol szol.



Aki vallja ezt a harom szoébol allé igazsadgot, és komolyan is veszi
mindegyik sz6 jelentését, az véleményem szerint jogosan nevezi magat
kalvinistanak. A tobbi mar hazon beliili vita.



