Morzsak a korinthusi levelezésbdl

7. TISZTA LELKIISMERET

,En pedig a legkevésbé sem torédom azzal, hogy ti hogyan itélkeztek felettem, vagy
mds emberek hogyan itélkeznek eqy napon; sot magam sem itélkezem dnmagam
felett. *Mert semmi vidat nem tudok 6nmagamra mondani, de nem ez tesz igazzd,
mert aki felettem itélkezik, az Ur az.” (1Kor 4,3-4)

Van-e tiszta lelkiismeret? Egyes keresztény iranyzatok olyannyira elttlozzak a
blinr6l és a btinbanatrél sz6l6 tanitdst, hogy a tiszta lelkiismeretet
lehetetlennek gondoljak. Az ilyen lelkiség a megszentel6déssel kapcsolatban
nem csak a ,kell” sz6t nem ismeri, de még a ,kellene” helyett is inkdbb a
~Kellett volna” szavakat haszndlja. A ,kell” (vagyis az a feltételezés, hogy a
moralis kotelesség teljesithetd) illtizi6 szamara. A , kellene” kifejez6bb, hiszen
abban benne van az a sejtés, hogy a parancs nem lesz teljesitve, de a , kellett
volna” a legmegfelel6bb, mert abban mar az 6rokos kudarcéat beismerd ember
»aldzata” mutatkozik meg.

Nem csoda, hogy a fenti mondat nem tartozik az emlitett kegyességi
irdnyzat kedvenc igeversei kozé. Ha valaki agy beszél mint Pal, az az 6
felfogasukban megtéveszti onmagat, felfuvalkodott és egyszertien nem latja
sajat szivének romlottsdgat. De vajon nem éppen Pal mondata mutat ra egy
egészségesebb, Isten szerint valobb kegyesség lehet6ségére? Tény persze, hogy
Pal is végs6 soron Istenre bizza az itélkezést, és nem mond onmagara felment6
itéletet. De mégsem azzal a hamis alazattal teszi ezt, hogy mindenben
sziikségszertien kudarcot wvallott volna. Nem a , kellett volna”
alszerénységével &ll a korinthusiak el6tt, hanem annak az embernek az
egészséges Onismeretével, aki ugyan nem tartja magat tokéletesnek, abban
azonban bizonyos, hogy a t6le telhet6 legjobb lelkiismerettel jart el, és ebben
nem tud vaddat mondani magéra. Ismerjiilk a tiszta lelkiismeretnek ezt a
felemel szabadsagat?



